Tribunalul: Rechizitoriul lui Paszkany nu avea probe solide

Tribunalul Cluj a comunicat, la sfarsitul saptamanii trecute, motivele de achitare a omului de afaceri clujean Arpad Paszkany in dosarul instrumentat de Directia de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism, in care finantatorul clubului CFR Cluj era acuzat de sprijinirea unui grup infractional si santaj. Inca de la inceput, judecatorii au retinut faptul ca rechizitoriul DIICOT nu avea nicio proba solida la baza, multe dintre afirmatiile unor martori fiind “discutii la o cafea”.

Una dintre principalele acuzatii ale procurorilor DIICOT la adresa lui Paszkany este ca intre anii 2004 si 2006 ar fi virat societatilor lui Liviu Man, patronul publicatiei Gazeta de Cluj, mai multe sume de bani. Totodata, procurorii DIICOT au sustinut prin actul de sesizare ca Paszkany a finantat grupul infractional condus de Man prin inchirierea unor birouri de la Sigma Center.

Judecatorii Tribunalului Cluj au aratat, insa, faptul ca la baza acestor acuzatii nu sta nicio proba reala, nici modalitati sau mijloace de plata, date ale virarii sau sume concrete. In privinta inchirierii biroului, judecatorii au aratat ca de astfel de servicii au beneficiat si alte publicatii locale si nationale, precum Evenimentul Zilei.

“Nu s-a facut dovada existentei unei sau a unor fapte de sprijinire financiara a respectivului grup, dupa cum nu s-a dovedit nici existenta unei finantari de catre inculpat a Gazetei de Bucuresti. Cat priveste discutiile telefonice dintre Arpad Paszkany si Liviu Man, acestea sunt absolut normale si firesti in conditiile legislatiei contabile. Fata de cele aratate, instanta considera ca nici acele convorbiri telefonice nu fac sub nicio forma dovada existentei vreunei fapte de sprijinire prin finantare sau prin alta modalitate a grupului «Gazeta»”, se arata in motivarea instantei prin care Arpad Paszkany a fost achitat de toate acuzatiile.

O alta acuzatie a procurorilor DIICOT este ca omul de afaceri a folosit in interes personal publicatiile din grupul de presa Gazeta pentru a determina unele societati concurente sa renunte la licitatii sau sa nu faca anumite activitati. “Toate cele invocate prin rechizitoriu la acest punct nu tin de sprijinirea grupului infractionat, pot constitui doar motivatia acordarii unui sprijin care pana la acest moment nu a fost dovedit”, a mai aratat instanta de judecata. Judecatorul a precizat in motivare ca martorii-ziaristi din acest dosar au declarat ca de obicei nu se scria negativ la adresa persoanelor care cumparau publicitate in ziar. Mai mult, toti martorii au declarat ca Arpad Paszkany nu era implicat in politica redactionala a ziarului. “Fata de intreg materialul probator administrat atat in cursul urmaririi penale, cat si al judecatii, instanta constata ca sustinerea de mai sus ramane in stadiu declarativ”, se arata in motivare.

Cat priveste acuzatia de santaj, din motivarea Tribunalului Cluj se poate observa ca mai degraba Paszkany a fost santajat de Dascalu, si nu invers, asa cum acuzau procurorii DIICOT. Nici din inregistrarile telefonice aflate in dosar nu a reiesit faptul ca Paszkany l-ar fi fortat pe Iulian Dascalu, patronul Iulius Mall, sa renunte la un teren din zona CUG pentru doar 10.000 de euro.

Instanta a aratat ca rechizitoriul nu a tinut cont de evenimente petrecute anterior toamnei anului 2005, cand Marius Nicoara, pe atunci presedinte al Consiliului Judetean Cluj, l-a chemat pe Radu Spanu, arhitectul sef al judetului, in birou, unde i-a dat sarcina s-ai gaseasca lui Dascalu un teren unde poate construi un mall.

“Martorul Marius Nicoara s-a dovedit a fi nesincer deoarece in fata instantei a afirmat ca a cunoscut partea vatamata doar ulterior licitatiei, fapt neadevarat. Cu privire la persoana care a stabilit pretul terenului si deci al intelegerii, desi in rechizitoriu se sustine ca ar fi fost inculpatul, instanta de judecata va retine ca in realitate a fost partea vatamata Iulian Dascalu. Materialul probator demonstreaza fara niciun dubiu ca asupra partii vatamate Iulian Dascalu nu au fost exercitate niciun fel de amenintari din partea lui Arpad Paszany”, se mai arata in decizia magistratilor, prin care, pe langa achitarea lui Paszkany, s-a respins si solicitarea lui Iulian Dascalu a celor 100.000 de euro drept daune morale.

Decizia Tribunaluluia fost insa atacata cu apel de catre DIICOT, cauza care urmeaza sa se judece la Curtea de Apel Cluj.
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